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KANCJONAL PELEN NUT —
REPERTUAR PIESNI
KANCJONALOW BENEDYKTYNEK STANI ATECKICH !

1. Zrédta

Repertuar kancjonatow benedyktynek z opactwa/Nojciecha w Stagtkach
od lat skupia zainteresowanie badaczy — w szczeggilmuzykologéw, ale tate
jezykoznawcow i historykow liturgii. Klasztor ten, jpaony w okolicach Krako-
wa, jest najstarszymenskim klasztorem benedykigkim na ziemiach polskich.
Zgodnie z tradygjzostat ufundowany w 1216 r. Pierwszym badaczedny lwré-
cit uwage na zachowane w Stagtkach kancjonaty, byt ks. J6zef Sufigki, ktory
w 1901 r. w miesiczniku ,Muzyka Kdcielna’® pisat o kancjonale Anny Kiernic-
kiej z 1754 £ W 1980 . ks. Wendeligwierczek opublikowat katalog kancjonatow,
w ktorym ustalit liczlg zachowanych pimi na 612 utworéw (jedno- i wielogtoso-
wych, z czego spora g posiada jedynie tekst, bez rfut)est to zatem ogromny
zbidr, w wikszej czsci niepublikowanych kompozycji. Bisz charakterystyk
wielogtosowego repertuaru kancjonatow sgaaikich dat Stanistaw dbek, przy
czym autor skupit giraczej na analizie zawagt repertuarowej, zianalizie sa-
mej muzyk?.

Kolekcja kancjonatow stagtieckich obejmuje pinascie rckopisow, tradycyj-
nie oznaczanych literami w przedziale A—P. W arlghiniejszym zajmasic cha-
rakterystylg repertuaru kancjonatu ,E” z 1705 r. z wykorzyseanimetod skompu-
teryzowanej analizy muzyczriekancjonat ten jest niezwykle interesey z wielu

! Powstanie artykutu byto mtwe dzieki uczestnictwu autora w rocznymatienaukowym na Uni-
wersytecie Stanforda w ramach programu ,MohitnBlus Il Edycja” finansowanemu przez Minister-
stwo Nauki i Szkolnictwa Wiszego.

2 Muzyka Kdécielna” (1901), nr 8/9, s. 60.

3Kancjonatten, wypiyczony prawdopodobnie przez Suiizkiego, nie wrocit ji nigdy do Stanj-
tek i obecnie przechowywany jest w Archiwum ArckitBzjalnym w Poznaniu, sygn. MS 1051.

4W. SWIERCZEK, Katalog kancjonatéw stanteckich i pigni, Lublin 1980 (nadbitka z: ,Archiwa,
Biblioteki i Muzea Kdacielne”, t. XLlI).

5 S. DABEK, Wielogtosowy repertuar kancjonatéw statgickich (XVI-XVIII w.)Lublin 1997.

5 W analizie wykorzystyjnarzdziaHumdrum Toolkibraz rozwijane przez Craiga Sappa z Uni-
wersytetu Stanforda naidziaHumdrum Extras
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powoddw. Jego twoac— kopist byt stanitecki organista, Kazimierz Boczkow-
ski, ktéry pod kilkoma utworami podpisatgako ich autor. Wendeli§wierczek
stawia teg, ze Boczkowski jest autorem gkiszaici opracowa ujetych w kancjo-
nale ,E”, z czym jednak trudnoestgodzé. W kancjonale zapisano 117 kompozy-
Cji, z czego cgs¢ jest niekompletna z uwagi na brak kargsézo jednogtosowe
zapisy choratowe, do egci za wpisano jedynie tekst stowny bez nut. Po dokona-
niu transkrypcji kompletnych utworow wielogtosowyatyskujemy 86 kompozy-
cji, co stanowi pokany zbior pigni. Problemem, na jaki hatrafiamy przystijac

do analizy tego repertuaru, jest kwestia jego datosu Jest rzegaoczywist, ze
data powstaniakopisu to jedynie graniante quembowiem w kancjonale efjo
piesni, ktérych poszczegolne gtosy znajglgjc m.in. w kancjonale ,A” z 1586 1.
Warto zatem zastano®éie, na ile nargdzia skomputeryzowanej analizy muzycz-
nej mog okaza sie pomocne w datowaniu poszczegolnychpignie wspomina-
jac juz o rozwizaniu problemu atrybucji utworéw anonimowych. Jdésdin oraz
Clare Bokulich w wysfpieniu prezentowanym podczas spotkaigerican Musi-
cological Societyv Nowym Orleanie w 2012 r. wykazati tego typu analiza me
by¢ niezwykle przydatrfaWykorzystujc niezwykle bogatbaz danych utworéw
renesansowych tworzena Uniwersytecie Stanforjautorzy wykazalize za po-
mog narzdzi dostpnych wlosquin Research Proje@RP) mana opisa réznice
stylistyczne pongidzy opracowaniami mszalnymi Ockeghema i Josquiieestity

Z uwagi na brak analogicznych do JRP projektéw ¥gd¢&onie mam magiwosci
odniesienia zawarfoi kancjonatu ,E” do réwnie szerokiego spektrumarparu
polskich pigni religijnych XVIi XVII stulecia. Materialem pordnawczym w ana-
lizie bedzie dla mnie zatem kolekcja utworow z kancjonahd 642" z Biblioteki
Diecezjalnej w SandomierZuKancjonat sktada sz asmiu kshg gtosowych, z kto-
rych po dokonaniu transkrypcji uzyskatem 57 kompgiz€atas¢ omawianego ma-
teriatu dostpna jest w bazie danych, kictevorzylem w ramach sta na Uniwer-
sytecie Stanforda pod kierunkiem Jessego Rodina@raiga Sapga

2. Analiza

Wieksza¢ utwordw znajdujcych sé w kancjonale ,E” zapisana zostata w ukla-
dzie partyturowym. Bynajmniej nie rozyziuje to tak podstawowego problemu, jak

" Sg to np. opracowani@o upadku cztowieka grzesznegargum vespeiSurrexit Dominus valete
luctus

8 C. BoKULICH, J. RoDIN, A Large Mass of FactAMS 2012 (New Orleans), 31 October 2012.

9 Zob.Josquin Research Proje@RP), http://josquin.stanford.edu/ (30.11.2016).

19Blizsza charakterystyka kolekcji w: M.AMTER-MAZUR, Muzyka jako element klasztornych uro-
czystaci wswietle XVIlI-wiecznych archiwaliow benedyktynekdmgacji chetmiskiej ,Hereditas Mo-
nasteriorum” (2013), t. ll, s. 57-80.

1 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/ (30.11.2016).
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wskazanie iléci glosow w danym utworze. Nie zawsze jasne jest,majnizszy
glos utworu mena uzna za partt akompaniamentu organowego, czy integralny
gtos wokalny kompozyciji. Dla uzyskania konsekwepdyjmug zatemze liczone

s wszystkie glosy kompozycji. Rapiak takke w przypadku tzwbasso seguente
gdzie gtos akompaniamentu organowego pokryaeaskowicie z najmiszym gto-
sem wokalnym. Innymi stowy: w parsizym zestawieniu podapbsolutn ilos¢
glosbw danej kompozycji.

Tabela 1.Kancjonaly ,E” oraz ,L 1642" — liczba gtoséw poszagoinych kompozyciji.

Kancjonat ,E” Kancjonat ,L 1642”
llos¢ utworow Liczba gtoséw 16 utworéw Liczba gtoséw
69 3 43 4
8 4 14
6 2
2 6
1 5

W kancjonale ,E” wyranie dominuje repertuar 3-gtosowy, podczas gdy dla
kancjonatu ,L 1642" dominujcym typem obsadowym jest czterogtos wokalny.

Sprobujmy teraz ogolnie scharakteryzéwposob prowadzenia gloséw w oby-
dwu kolekcjach. Policzymy zawasgibinterwatow melodycznych dla wszystkich
gtosow, aby sprawdgj czy pojawiag sie jakies zauwaalne ré@nice pome¢dzy oby-
dwoma zbiorami.

Wykres 1. Zawarté¢ interwatowa gtoséw
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W zasadzie brak wyfaych r&nic w zakresie zawarfoi interwatowej. Jedyne
€O mae zastanawig to nieznaczna emica w operowaniu repetygjlizwieku oraz
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krokami sekundowymi. W kancjonale ,L 1642", o ktdryviemy skdinad, ze pow-
stat nieco péniej (ok. 1721 r.), repetycje wygluja czséciej. Czste powtdrzenia
dzwickow zakazane byly przez teoretykow polifonii, pregnoczesnym zaleceniu
prowadzenia linii melodycznej w sposébgty, czyli wkasnie krokami sekundowy-
mi. Dla poréwnania do wykresu dokzono podobganaliz dla psalméw Mikotaja
Gomoiki, opublikowanych w Krakowie w 1580 r. Tutapdencja do unikania re-
petycji przy jednoczesnym preferowaniggtego prowadzenia gtoséw ujawnia si
jeszcze wyraniej. Jezeli przyjac, ze sposob prowadzenia glosuzastanowd ar-
gument w dyskusji o datowaniu utworu, podobna aagdlbwinna si potwierdzg¢
takze dla poszczegolnych gtoséw rozpatrywanych osaldgarobimy to dla gto-
Su najnkszego.

Wykres 2. Zawart@¢ interwatoéw dla gtosu najgaszego
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W poréwnaniu do wykresu poprzedniego widgraznie,ze w gtosie najri-
szym we wszystkich kolekcjacheiiszy udziat maj interwaty kwarty i kwinty. Wy-
nika to ze sposobu, w jaki budowanekadencje w gtosie najszym —finalis
osiggane jest za pomeskoku kwinty lub kwarty. Tate w przypadku analizy gtosu
najnizszego potwierdzaswczeniejsza obserwacja o tendencji do prowadzenia
glosu w sposob ggly i unikania repetycji wrodtach, ktére — jak tymczasem za-
ktadam — zawierajrepertuar wczaiejszy. Podobne wyniki uzyskatem dla gto-
s6w najwyszych.

5 b B B B 8 &8 & 8

w

W analizie majcej na celu chiby przyblizone datowanie utworu oprécz sa-
mego sposobu w prowadzeniu gtoséwzmajest zawarkg interwatow harmo-
nicznych. Istotna jest zwlaszcza obe&maspotbrzmia, ktore przez teoretykow
byly zakazywanedn niezalecane, jak kwarta zszona czy septyma. Interwaty
liczymy pomedzy wszystkimi glosami oraz sprowadzamy interwadzane do
prostych (np. decyma traktowana jest jak tercjaktawa jak unison).



KANCJONAL PELEN NUT 529

Wykres 3. Statystyka interwatéw harmonicznyéh
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Wspotbrzmienia unisonu/oktawy pojawgaie najczsciej w repertuarze piai
w kancjonale ,E”. Fakt ten znajduje swoje prost@sazinienie. \4f6d pigni ze Sta-
nigtek w obsadzie wkszej ni trzy gtosy sporo jest takich, w ktorych zespotowt
kalnemu towarzyszy organowasso continud/V takim przypadku niemal bez wy-
jatkow jest to widnie wspomniane wczriej basso seguentgdzie partia organow
pokrywa s¢ z party najnizszego gtosu wokalnego. Ponadto w przypadku opratowa
prostszych (ktérych réwnieduwza ilos¢ znajduje si w tym zbiorze) niejednokrotnie
interwat oktawy pojawia sipomicdzy gtosami cgiciej, niz tylko w kadencjach.

Przyktad 1. Pocatek Pange linguaz kancjonatu ,E”

Anonim

(4]
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Zgodnie z oczekiwaniami interwaly kwarty 2kszonej i kwinty zmniejszone;j
pojawiag si¢ rzadko, przy czym nieco ¢xiej w kancjonale ,E” nt,,L 1642”. Po-
dobnie rzecz gima z septymi sekund wielkg. Zanim sprébujemy zastanaigic
dlaczego tak gidzieje, warto zwro¢iuwag na jeszcze kilka faktow. W wksza-
ci ,stupkoéw” wida, ze najwiksze r@nice wysepuja pomiedzy kancjonatem ,E”
a psalmami Gomoétki, podczas gdy kancjonat L 16t&howi swoiste ogniwo po-

2 Oznaczenia interwatéw: Pperfect A —augmentedd —diminished m —minor, M —major.
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srednie. Take przewaga wspotbrzmidercjowych w kancjonale ,E” wydajeesi
mie¢ znaczenie. Mogtoby to sugeroéveaczej tendengjdo budowania wspot-
brzmiea w oparciu o interwat tercji, co z kolei sugerugezej paniejszy typ harmo-
nii, osadzony mocno na strukturze trdjdleckowej. W tym kontekcie tym bardziej
zauwaalny jest day udziat wspotbrzmig seksty i kwarty w utworach Gométki.
Czy zatem wnioski wynikage z analizy interwatow melodycznych wyklucgsip
Z wnioskami opartymi na analizie interwaléw harnoaniych? Czy temoze same
narzdzia szwankyj przy analizie kancjonatbw?

Zanim sprobuj przedstawd wnioski, postarajmy siwzia¢ pod uwag nieco we-
cej czynnikdéw. W muzyce wokalnej XVII w. obserwujgtendencj do poszerzania
zakresu gtosow przy jednoczesnym ich poglizgniu. Teoretycznie zatem repertuar
p&zniejszy powinien migci¢ sie w nieco wy:szych rejestrach o szerszym zakresie.
Czy tak rzeczywécie jest? W przypadku omawianego materiatu ansdika poz-
bawiona bytaby sensu z uwagi na speceyfdpertuaru. Wikszai¢ piesni z kancjo-
natu ,L 1642” napisana zostata na zestaw gtosowokigh, o czymiwiadcz za-
stosowane klucze. Jest to prepkbnsekweng faktu,ze miaty by wykonywane
w klasztorzezenskim. Das¢ typowe zakresy gtosow reprezentuje ut@aiezu ja-
kas cigzko skatowany

Przyktad 2. Zakres gtosévD Jezu jaké ciezko skatowany,L 1642”]
’.—J ® F
A 5, o
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Ambitus

;

Stupki przy nutach ukazagzestasé wystepowania danegadvieku, z& potnuta
wskazuje na medignWykres zatytutowany ,Ambitus” pokazuje podsumovean
dlawszystkich gloséw. Widavyraznie ,niezagospodarowaghprzestrzé pomie-
dzy gtosem najiiszym a kolejn parth. Rozwarstwienie takie jest jeszcze bardziej
wyrazne w utworach na trzy gtosy.

Przyktad 3. Zakres gtoséwAve Regina caelorufpE”]
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Jednak wrod utwordw znajdujcych sé w kancjonale ,,E” pewna liczba nie
wykazuje wspomnianej dysproporcji. Dystrybucja glegest tam bardziej rowno-
mierna i wypetnia petny zakres pagdzy gtosami skrajnymi.
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Przyktad 4. Zakres gtosévBgdz wesota Panno czysfgE"]

Organo Ambitus

Moim zdaniem mge toswiadczy o checi inkorporacji repertuaru pierwotnie
nieprzeznaczonego do wykonania przez zakonnicey jJddnak byt na tyle atrak-
cyjny, ze zostat wgczony do stanteckich kancjonatéw. Takesskladaze utwory
0 wspomnianej mniej typowej obsadzie i zakresach@k mana zaliczy do bar-
dziej udanych. Hone bardziej zaawansowane kontrapunktycznie, kteaseup
sie ciekawsz melodylg. Do tej grupy bez wipienia naley zaliczy wspomniane
Bgd? wesota Panno czystaMartine Sancte Pontifékczy Largum Vespér.

W XVII w. obserwujemy tendengjdo rozlignienia zasad kontrapunktu. Wy-
nikato to poniekd z pojawienia si nowej stylistykiseconda praticana gruncie
ktérej dysonans stakestrodkiem wyrazu. Jednak réwnie istotne znaczenidomia
odchodzenie od systemu skas&elnych i ksztattowanie showych zasad harmo-
nicznych. Jednz konsekwencji nagbujacych wtedy przemian byto swobodniejsze
podegcie do problemu réwnolegtych konsonanséw doskoihalitszczegolni
dotyczy to kwint réwnolegtych. W twoérczoi polskich kompozytoréw XVII w.
maozna zaobserwowadas¢ duza tolerancg dla tego typu wspotbrzmieCzy zacho-
dzj istotne ranice pomégdzy repertuarem badanych kancjonatow w pod ydegh
ilosci kwint rownolegtych?

Dlarepertuaru pimi trzygtosowych, ktorych — przypomnijmy — w kanogde
,L 1642” jest 14, analiza wykazuje obeddd 3 kwint réwnolegtych w 7 utwo-
rach. Dla 44 pigni czterogtosowych jest to odpowiednio 103 réwntdég w 29
kompozycjach. Najwgcej, bo @ 16 kwint rownolegtych odnajdujemy w kompozycji
Benedicam Dominulh przy czym jest to d@ obszerny (jak natkolekcig) utwor
liczacy 68 taktoéw. Co ciekawe, w najazym utworzelHodie Christus natus €$t
zawierajcym 113 taktow, jest tylko jedna kwinta rownolegtgmczasem w krot-
kim, bo zaledwie 32-taktowyirktéz jest tak bardzodnajdujemy 29 kwint réw-
nolegtych. W kancjonale ,E” w repertuarze cztereghyym udato i odnalé¢
6 kwint réwnolegtych w 4 utworach (sfrdd wszystkich 8 kompozycji na bb-
sad). Wsrod utworow na trzy gtosy (ktorych jest napej, bo @ 69), odnalaztem

13 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/105 (3D.2016).
14 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/91 (30.2Q16).
15 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/129 (3D.2016).
18 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/48 (30.2Q16).
7 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/76 (30.2Q16).
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99 kwint rownolegtych w 52 kompozycjach. Nageej (11) w najdlaszym utwo-
rze — 322-taktowynMagnificat®.

Podsumujmy: na 77 kompozycji trzy- lub czterogtogolwznajdujcych sé
w kancjonale ,E” odnaldi smy 105 kwint rownolegtych, podczas gdy dla 58 ana-
logicznych utworow z kancjonatu L 1642” rownolegpojest 116. Czy mma sid
wyciagng¢ wniosekze kancjonat L 1642” zawiera repertuarpiejszy w stosun-
ku do kancjonatu ,E"? Niegslze. Zauwamy, ze proporcje utworéw ,skanych”
kwintami réwnolegtymi g jednak korzystniejsze dla kancjonatu ,L 1642". Spo
§rod wszystkich analizowanych kompozycji niemal 3&8%gole ich nie zawiera,
podczas gdy dla kancjonatu ,E” jest to odpowied2if@6, czyli wyranie mniej.

W swoim tekcie Rodin i Bokulich zwracajuwag; na istotn role analizy uksz-
tattowan rytmicznych oraz metrum. Ciekawym aspektem w rjemzalizie mae
by¢ zbadanie doboru wadci rytmicznych. Dobér raczej drobnych waitbswiad-
czy¢ maze 0 p&niejszej proweniencji dzieta. Teoretycy renesangamie kryty-
kowali zwtaszcza zestawianie skrajnych waetaytmicznych, co prowadzito do
poszatkowania tkankizvickowej. Sprawdmy teraz, jakie najmniejsze wast
rytmiczne pojawiaj si¢ w haszych utworach.

Wykres 4. Najmniejsze warkei rytmiczne oraz statystyka waétd rytmicznych.
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Widzimy,ze w kancjonale ,L 1642” w ogole nie pojawdaje trzydziestki dwoj-
ki ani szesnastki. Rfiice pom¢dzy badanymirédiami okag si¢ jeszcze wyra
niejsze, jéli sporadzimy statystyk wystpien poszczegoélnych warfoi rytmicz-
nych (gdzie O to nutbrevis 1 — cata nuta itd.). Kig wewretrzny to statystyka dla
kancjonatu ,L 1642". Dla wszystkich utworow tegadta najweksze wartéci,
jakbrevis cata nuta oraz potnuta stan@wir % wszystkich wartei rytmicznych,
gdy tymczasem dla kancjonatu ,E” jest to niecat®o6¥ozna zatem postawie-
z¢, ze repertuar piai w kancjonale ,L 1642” reprezentuje bardziej treginy typ
pod wzgtdem doboru warkei rytmicznych.

Przyjrzyjmy st jeszcze strukturze analizowanych utworow. Na gedredanego
repertuaru mena wyré&nic kilka typéw opracowd. Najliczniejsze gstosunkowo

18 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/85 (30.2Q16).



KANCJONAL PELEN NUT 533

proste opracowania, w ktérych gtosy porugzig homorytmicznie. Homorytmia
bywa z rzadka zaburzona, szczego6lnie w kadencJashtyp jest charakterystycz-
ny dla dwu najbardziej rozpowszechnionych typéwaalysczyli na cztery i na trzy
gtosy (niezalenie od tego, czy glos najtsizy to glos wokalny, czy organolwasso
continuqg. Struktury takie najtatwiej zilustrowaa pomog wykresu tzw. ,rolki
pianolowe;j”.

Przyktad 5. Struktura utworu uwidoczniona za pomqoolki pianolowej”.
Zdrowa od Aniota[,E" *°

Glosy wyzsze prowadzonessdwnolegle (najogciej w tercjach) oraz wyst
puja doi¢ liczne repetycje avickOw. Charakterystyczne dla tego typu j@sste
powigzanie formy tekstu stownego z opracowaniem muzyezi§adencje poja-
wiaja sig¢ w miejscu cezur formalnych w t&ie stownym. Dobrym tego przykia-
dem jest kompozycjAve Stella Matutind.

Przykiad 6. Ave Stella Matuting,E”]

Canto I
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19 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/102 (3D.2016).
2 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/10 (30.2Q16).
2 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/107 (3D.2016).
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Drugi typ kompozycji, jaki mgemy wyr&ni¢ z uwagi ha struktgrw badanym
repertuarze, to opracowania z choratovgantus firmusOpracowania takieyged-
nak spotykane niezwykle rzadko w omawianych karedgeh. Zdarzajsie oczy-
wiscie cytaty piéni badz melodii choratowych, jednak zwykle 8 krétkie motywy
wplatane w struktgrutworu. Doktadne cytaty dhszych fragmentéw choratu po-
jawiajg sie jedynie w przypadku najbardziej znanych melodk,jp.Veni Creator
Spiritug?. W obydwu omawianyckrddtach znajdujemy opracowania tego tekstu
z choratowyncantus firmus

Przyktad 6. Struktura utworu uwidoczniona za pomqoolki pianolowej”.
Veni Creator Spiritug,E”]

Na powyszym wykresie mgemy dostrzec meloglichoratovg (linia srodko-
wa), dla ktérej kontrapunktem jest partia organGatasci dopetnia glos najwaszy
w kontrapunkcie swobodnym — jest to swoistyitrapunctus floriduszdabiagcy
gtossrodkowy.

Wreszcie ostatni typ opracowania, z jakim mamyzmenia w naszym zbio-
rze, to utwory bardziej zaawansowane z punktu widzeasad kontrapunktu. Kom-
pozycje te charakteryzupic wicksz niezalenoicia glosow, ktore prowadzone
sa takze ruchem przeciwnym, pojawiggic imitacje, a kadencje wewtrzne raczej
maja podkréli¢ ciagtos¢ tekstu stownego.

Przyktad 7. Struktura utworu uwidoczniona za pomagoolki pianolowej”.
Bgdz wesota Panno czysfaE"] %

Utwordw trzeciego typu jest w naszym zbiorze nigzhigle. Jgli przyjrzec
sie dokladniej catéci omawianego repertuaru, to jest iclzeéj w kancjonale ,E”
ze Stanitek niz w stanowgcym materiat porbwnawczy kancjonale ,L 1642”. Jakie
wiec wnioski wyptywaj z przedstawionych powgj analiz?

Zhttp://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/171; hiipiblioteka.benedyktynki.eu/#/item/30 (30.11.
2016).
2 http://biblioteka.benedyktynki.eu/#/item/105 (3D.2016).
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3. Whioski

W swoim tekécie Rodin oraz Bokulich wytaie sugeruj, ze narzdzia wypra-
cowane na gruncie JRfMog, okaza sic niezwykle pomocne w badaniu muzyki
renesansu, ale ta&kpozwalaj udzielic konkretnych odpowiedzi na pytania stawia-
ne od dawna. Autorzy pigzAs scholars of Renaissance music, we can not only
draw up a list of (...) questions, but, with thdphef tools such as the Josquin
Research Project, we can actually begin to anshert®. W badaniach, ktére pro-
wadzitem przebywap na stau na Uniwersytecie Stanforda, starategrssivorzyt
baz transkrypcji repertuaru piri benedyktynek polskich w celu przetestowania
narzdzi wywanych na gruncie JRP i zastosowania ich do reperipdéniejszego.
Moim celem byto sprawdzenie, na ile tego typu a@aihae okaza sie pomocna
w dokonywaniu atrybucji dziet anonimowych, datowgrizy sporzdzaniu bli-
szej charakterystyki wkszych kolekcji oraz poszczegolnych kompozyciji. fted
mujmy zatem w jednym miejscu wnioski z przedstawjarprzednio analizy, aby
sprobowé odpowiedzié na postawione wgj pytania.

W artykule niniejszym staratenesibadé, czy mana podjé proke zblizonego
datowania repertuaru na podstawie skomputeryzowaaradjzy wybranych ele-
mentéw kompozycji. Moim roboczym zedeniem byto przyjcie,ze kancjonat ,.E”
ze Stanitek zawiera zasadniczo repertuar starszkamncjonat L 1642” z Sando-
mierza. Czy teza taka datg gweryfikowa pozytywnie?

Pierwszy z aspektow, jaki wgém pod uwag, byt sposob prowadzenia gto-
s6w. Okazalo si ze brak bardzo wytaych r&nic pomedzy obydwomarddtami
rozpatrywanymi globalnie, ci@astanawiaca byta wgksza ilg¢ repetycji dwie-
kow w L 1642". Take analiza zawarsei interwatléw melodycznych gtosu baso-
wego raczej zbkata kancjonat ,E” do wczmiejszego repertuaru (m.in. Psalméw
Mikotaja Gomotki). Tymczasem analiza interwatéw iinanicznych zdawata i
wskazywd raczej na rozbiaaosci pomigdzy kancjonatem ,E” a tworczoig Go-
métki, sytuupc kancjonat, L 1642” pérodku. Proba przyjrzeniagsiakresom gto-
s6w wokalnych okazataesimato konkluzywna. Od razu przypomue wynika to
z samej specyfiki repertuaru kopiowanego (a czasemzonego) dla klasztorow
zenskich. Kolejnym krokiem byto zbadanie obeéridkwint rownolegtych w opraco-
waniach. Okazato sjze w kancjonale ,E” odsetek utwordw catkowicie wathy
od réwnolegtdci jest nieco mniejszy, przy jednoczesnegdiowej przewadze
kwint réwnolegtych w L 1642”. W tym ostatnim kargjale jest po prostu grupa
utwordw, w ktorych jest nagromadzenie takich wspaithen. Interesujce wnioski
przyniosta analiza warfoi rytmicznych. Okazalo sjze kancjonat L 1642” repre-

2 http:/fjosquin.stanford.edu/ (30.11.2016).
% C. BoKULICH, J. FoDIN, A Large Mass of Facts. 13.
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zentuje wyranie bardziej zachowawczy typ pod tym wadgm. Ostatnim wetym
pod uwag aspektem byla struktura badanych utworéw. Podaygiedem reper-
tuar pigni ze Stangtek [,E”] wydaje sk bardziej rénorodny i — generalnie —
ciekawszy.

Gdyby zrobt teraz krétki ranking, okazatobysie kazde zezrodet otrzymato
tyle samo glosow na ,tak”, co i na ,nie”. Jak uzsiaten fakt, i czy oznacza ore
zastosowana metodologia jest niekonkluzywna w @dip badanego repertuaru?

Moim zdaniem pewne problemy wynikaj faktu,ze w zasadzie brak repertua-
ru poréwnawczego dla repertuaru polskichspieeligijnych z okresu od XVI do
XVIllw. Wyrazajac sk precyzyjniej: brak komputerowych transkrypcji zaatane-
go materiatu, w efekcie czego w analizie zmuszestiimy opierd sie na o wiele
skromniejszych zasobach. W JRP Rodin oraz innidm@iauzyki renesansu maj
do dyspozycji ponad 700 kompozycji, z czego spaeatdo petne opracowania
mszalné®. Niestety baza JRP stan@wnaze punkt odniesienia jedynie dla niezbyt
licznie zachowanego repertuaru muzyki polskiej XWITymczasem interesige
nas muzykalia pochodgtéwnie z XVII i XVIII stulecia. Zgoda — zawierajakze
repertuar wczaniejszy, niemniej z pewrdoig wieksza jego og¢ wykracza poza
XVI w. Poréwnywanie kancjonatéw, ktérego dokonatémjednak operowanie
w ramach mocno zaxonego paradygmatu. Badania takie przyfiosbg dane,
ktore niezwykle utatwiaj samy analiz oraz pozwalaj dokladniej opisadzieta.
Pamktajmy jednakze operujemy na materiale, ktéry niemal w éatprzekazany
zostat anonimowo. &d nalery zachowa bardzo daleko it ostraznosé w formu-
lowaniu ostatecznych wnioskow.

Odpowiedzi domagastakze fakt uzyskanych w trakcie analizy rozhiesci.
Uwazam,ze wynikap one z kilku przyczyn. Jak wspomniatem na ptkz, autor
katalogu stanteckich kancjonatéw, Wendel8wierczek, postawit tez ze auto-
rem wickszaci opracowa w kancjonale ,E” jest jedna osoba — organista Kazi
mierz Boczkowski. Chiotrudno zgod4i sie z tym poghdem, mana jednak przyj,
ze Wieksza czs¢ repertuaru kancjonatu ,E” pochodzi z XVII w. orazw mniej-
szej czsci — okresdw wezaniejszych. Mana to stosunkowo fatwo zweryfikowa
szukajic konkordancji ze starszymi kancjonatami sggatgkimi, w tym z kancjona-
tlem ,A” z 1586 r. Tymczasem opracowania, jakie doggmy w kancjonale z San-
domierza ,L 1642, to w wikszacici proste utworyota contra notane nieskom-
plikowanej fakturze, typowej formie i niezbyt zaawsawanej harmonii. Wszystkie
te cechy wazjte razem powodasj ze z perspektywy analizy skomputeryzowanej ut-
wory te mog zdradza cechy typowe dla muzyki wcasiejszej. W tym przypadku
elementem, ktory ,zdradza” te opracowania, jestaagsta repetycjadviekow.

2 Owych ponad 700 utworéw to ponad milion nut, kidag ok 75 godzin muzyki i niemal 6000
stron partytur.
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Zawartag¢ interwatdw harmonicznych ujawnia raczej prostgracowa, a nie ich
archaiczno& W tym kontekcie znaczca okazuje sianaliza wartéci rytmicz-
nych — potwierdza ona XVIl-wiecanproweniengj kancjonatu ,E”, nie méwi
jednak wiele o L 1642" poza tynig g to proste opracowania.

Na stronie podicznika narzdzia ,cint” do analizy modutéw polifonicznyéh
maozemy przeczyt& The density of parallel 5ths decreases from 0,21%¢&keghem
to 0,11% for Josquin to 0,02% for J. S. Bach chesarl his ordering is also chrono-
logical. Pomijajc fakt,ze zestawienie takie mogtoby buéipewne vgtpliwosci®,
trudno zgod4i sie z 0g6lry tez o eliminacji kwinty rownolegtej wraz z chronolo-
gia. W muzyce polskiej mma zaobserwowawrecz odwrotn tendeng. Z pew-
noscig zas dotyczy to badanego repertuaru. Trzebadglamétac, ze z pewnécia
wiele z analizowanych pdai pisanych byto przez kompozytoréw o lokalnym zna-
czeniu, ktorzy z diy swobod podchodzili do zasad kontrapunktu.

Konkludujac: uwazam,ze narzdzia, o ktérych mowa, pozwaldgpiej zrozu-
mie¢ i opisa badany repertuar. Niemniej wnioski wynikeg z takiej analizy jako
argument w dyskus;ji, np. o datowaniu, stosowanegrhggjedynie w szerszym
kontelécie i z dua doz ostraznosci. Uwazam jednakze w miag rozwoju tego typu
bada na gruncie muzyki polskiej takie podeie kedzie zyskiwato na znaczeniu,
poniewa rosrgca baza dogpnych kompozycji bdzie w wickszym stopniu uprawo-
mocnia wnioski ptyrgce ze skomputeryzowanej anlizy. Pomijam tutaj oégiyw
fakt niezwyktej przydatnéei narzdzi Humdrum ToolkibrazHumdrum Extras
oraz JRP w samym procesie analitycznym. Témamaliwos¢ nieporéwnanie
szybszej (ni robiona ,kecznie”) analizy diaego korpusu dziet jest hajmocniejsz
strom tego projektu, pozwalaga uzyska odpowiedzi na pytania, ktére bez zasto-
sowania komputera pozostatyby nierozstrzytmi

STRESZCZENIE

Repertuar kancjonatéw benedyktynek z OpaétwaVojciecha w Stagtkach od lat sku-
pia zainteresowanie badaczy — w szczegd@nmuzykologéw, ale tate jezykoznawcéw,
historykéw liturgii. Klasztor ten, polmny w okolicach Krakowa, jest najstarszyefskim
klasztorem benedykiigkim na ziemiach polskich. Zgodnie z tradyepstat ufundowany
w 1216 r. W artykule niniejszym zajmusie charakterystyk repertuaru kancjonatu ,E”
z 1705 r., z wykorzystaniem metod skomputeryzowanejizy muzycznej. Staratenesi
zbad#, czy mana podjé¢ probe zblizonego datowania repertuaru na podstawie skompu-

27 http://extras.humdrum.org/man/cint/.
20 ile poréwnania Josquina i Ockeghemgek najbardziej uzasadnione, o tyle obeéridacha
w tym zestawieniu nieco zaskakuje.
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teryzowanej analizy wybranych elementéw kompozydpim roboczym zatzeniem byto
przyjecie,ze kancjonat ,E” ze Stagliek zawiera zasadniczo repertuar starszkamcjonat
,L 1642" z Sandomierza. Pierwszy z aspektow, jakigiem pod uwag, byt sposéb prowa-
dzenia gtosow. Okazatagsize brak bardzo wyeaych ré&nic pomedzy obydwomarodta-
mi rozpatrywanymi globalnie, ci@astanawiajca byta weksza ilag¢ repetycji dwiekdw
w,L 1642", Takze analiza zawarfoi interwatow melodycznych gtosu basowego raczij zb
zata kancjonat ,E” do wczmiejszego repertuaru (m.in. Psalméw Mikotaja Gon)6lkym-
czasem analiza interwatow harmonicznych zdawateskazywd raczej na rozbimosci
pomiedzy kancjonatem ,E” a twércoiag Gomoétki, sytuugc kancjonat, L 1642” pérodku.
Préba przyjrzenia szakresom gtoséw wokalnych okazafarsiato konkluzywna. Od razu
przypome, ze wynika to z samej specyfiki repertuaru kopiowang@gczasem tworzonego)
dla klasztorowzenskich. Kolejnym krokiem byto zbadanie obeécidkwint réwnolegtych
w opracowaniach. Okazatcsze w kancjonale ,E” odsetek utwordw catkowicie wathy
od réwnolegtdci jest nieco mniejszy, przy jednoczesnejdiowej przewadze kwint réwno-
legtych w L 1642". W tym ostatnim kancjonale jgsi prostu grupa utwordéw, w ktorych
jest nagromadzenie takich wspotbrzmimteresujce wnioski przyniosta analiza wafto
rytmicznych. Okazato sjze kancjonat,L 1642 reprezentuje wyrae bardziej zachowaw-
czy typ pod tym wzgidem. Ostatnim wztym pod uwag aspektem, byta struktura bada-
nych utworéw. Pod tym wzgllem repertuar péai ze Stanitek [,E"] wydaje st bardziej
réznorodny i — generalnie — ciekawszy.

Stowa kluczowe analiza skomputeryzowana, Humdrum Toolkit, kanajpohenedyktynki,
piesn religijna.

A Hymnbook Full of Notes.
The Repertoire of Songs in the Hymnbooks of Benedine Nuns of Stanitki

Summary

The repertoire of the hymnbooks of Benedictine ritora St Adalbert’s Monastery in
Stanitki has been an object of research for years,quéatily on the part of musicologists,
but also on the part of linguists or historianbtafgy. The monastery, located near Cracow,
is the seat of the oldest Benedictine nunnerpi@i®blish lands. The tradition has it that it was
founded in 1216. The collection of hymnbooks of&ftki covers fifteen manuscripts, tra-
ditionally marked by letters from A to P. In theepent article, | characterized the repertoire
of the hymnbook “E” from 1705, with the use of athmel of computerized musical analysis.

In the present article, | tried to examine wheih&x possible to attempt any approxi-
mated dating of the repertoire on the basis ofaprderized analysis of the compositions’
selected elements. My working assumption was iegtymnbook “E” of Stagtki contains
essentially older repertoire than the hymnbook8U2A” of Sandomierz. Has this assumption
been positively verified?

The first of the aspects that | took into accoarthe manner in which the parts are led.
It turned out that there is no distinct differertetween both sources considered globally
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although the bigger amount of sound imitationdii642” is symptomatic. Also an analysis
of the contents of the melodic intervals of theshzart positioned the hymnbook “E” closer
to the earlier repertoire (e. g. Mikotaj Gomotk&salms). Meanwhile, an analysis of the
harmonic intervals seemed rather to indicate dismeies between the hymnbook “E” and
the work of Gométka, positioning the hymnbook “L4P8 in the middle. The attempt to
analyse the ranges of the vocal parts was hardiglgsive. Let me remind that this is due
to the specific nature of the copied (and somettregted) repertoire for nunneries. The next
step was to analyse the presence of parallel fifthse specific editions. It turned out that
in the hymnbook “E” the percentage of pieces tpfadle of parallels is slightly smaller, and
is accompanied by a quantitative predominance i@&ligafifths in “L 1642”. In the latter,

it is simply a group of pieces in which there issmecumulation of such consonances. Inte-
resting conclusions were drawn on the basis ddittadysis of rhythmic values. It turned out
that the hymnbook “L 1642” is far more conservaiivéhis respect. The final considered
aspect was the structure of the examined piecéisisinespect, the repertoire of the hymns
of Stanitki [“E"] seems more diversified and — generally mere interesting.

Key words. computer-assisted analysis, Humdrum Toolkit, hymakbBenedictines, religious
song.
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